W8 REGIONE Svantaggio naturale in territorio montano
H B PIEMONTE - classificazione funzionale al sostegno allo sviluppo rurale nell'ambito del CSR -

Osservatorio sulla Montagna - CSR 2023-27, intervento SRBO1 "Sostegno alle zone montane con svataggi naturali"

Ripartizione % del territorio montano per gradi
di Svantaggio naturale clivio-altimetrico
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nota metodologica:

La classificazione, valorizzata per Foglio catastale (non su base amministrativa), in ragione di
parametri territoriali di altitudine e pendenza, modula lo svataggio naturale in quattro classi che
riflettono in modo crescente le condizioni biofisiche che limitano l'attivita agricola in termini
di costi di produzione, produttivita dei terreno e rischio di abbandono delle superfici agricole.

Allestimento cartografico: Osservatorio sulla Montagna.

Fonte informazioni:
"\ - classificazione svataggio naturale: Direzione Agricoltura e cibo;
- misura CSR-SRBO1: Settore Sviluppo della Montagna.
EPSG:32632 ; QGIS 3.44.9-Solothurn ; Formato A3
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Legenda:
Zone di Svantaggio naturale montano

- quota da media ad elevata e/o
pendenza elevata

quota da media ad elevata e/o
pendenza da moderata a media

quota media e/o
pendenza moderata

quota bassa

Avvertenza:

in considerazione della valorizzazione per singoli
Fogli catastali, il territorio di ciascun Comune
puo essereripartito in pit Zone di svantaggio.

Ripartizione % del territorio montano
per gradi di Svantaggio naturale clivio-
altimetrico rispetto all'intero Piemonte
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A fronte di un’estensione

complessiva della superficie
montana pari a circa il 51% del
territorio  regionale, le aree
montane caratterizzate da uno
svantaggio naturale da Medio-Alto
ad Alto oltrepassano il 35% della
superficie del Piemonte.

Commento:
Nel complesso regionale, emerge una chiara differenziazione tra i territori
montani alpini e appenninici. Le classi di maggiore svantaggio (rosse) risultano
concentrate quasi esclusivamente lungo |’arco alpino, in particolare nei settori
piu elevati e prossimi alle aree di confine, dove le condizioni altimetriche e
morfologiche risultano pil penalizzanti per l'attivita agricola. Al contrario, nei
fondovalle alpini e lungo i principali solchi vallivi regionali, come la Valsusa
e la Val d’Ossola, prevalgono condizioni di minore svantaggio (verde),
riflettendo una migliore accessibilita, minori pendenze e condizioni
insediative piu favorevoli. D’altra parte, nei territori appenninici si osserva una
prevalenza diffusa delle classi a basso livello di svantaggio, coerente con
caratteristiche morfologiche generalmente meno estreme rispetto al contesto
alpino. Fa eccezione il settore delle cosiddette Terre del Giarolo, al confine con
Emilia-Romagna e Liguria, dove si riscontrano condizioni di maggiore
vulnerabilita. Nel complesso, la distribuzione delle classi evidenzia come lo
svantaggio naturale sia fortemente correlato alla morfologia del territorio e
all’altitudine, delineando una struttura spaziale coerente con i principali
elementi fisiografici regionali.



